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Fiskarlaget mener:
• «Landsmøtet viser til at et rent havmiljø er selve grunnlaget 

for norsk sjømatnæring, og understreker at havet ikke skal 

brukes som avfallsplass. Det stilles også spørsmål ved om 

dagens utslippsforvaltning fungerer godt nok…»

• «Gyte- og oppvekstområder må sikres…»

• «Norges Fiskarlag er generelt positive til annen 
næringsvirksomhet, som utnytter våre ressurser på en 
forsvarlig måte» 

• «Landsmøtet står fast på at vi skal ha en sentral 
fiskeriforvaltning i Norge. Endringer på yrkesfiskernes 
interesseområder må avgjøres etter gode nasjonale 
prosesser og ikke på kommunalt eller regionalt nivå…»

• Osv…



Hvordan blir fiskernes råd, innspill 
og vedtak tatt hensyn til?

• Fiskeområder?

• Gyte- og oppvekstområder?

• Sjømattrygghet

• Kystsonen / på havet?

• Andre næringer og interesser?

• Fiskeriforvaltning og miljøforvaltning?

• Vi kan ikke si nei til alt over alt…



Fiskerne var tidlig ute med å ta 
kystsonen i bruk (hevd / tradisjon...)



1. Fiskernes forhold til akvakultur:

• Fiskerne har generelt akseptert å gi rom for den 
veksten en har hatt innenfor norsk oppdrett

• Forutsetning: «Oppdrettsnæringen må ikke bygges 
opp på bekostning av havmiljø, ville bestander eller 
driftsgrunnlag og lønnsomhet for norske fiskere»

• Har denne forutsetningen blitt fulgt opp?

• Selv om forholdet mellom norsk fiskeri og 
havbruksnæring har fungert relativt greit, oppstår det 
det fortsatt store konflikter…





Årsaker til konflikter mellom fiskeri 
og oppdrett:

• Arealbrukskonflikter (anleggsfortøyninger og 
manglende opprydding)

• Usikkerhet om endringer i atferd, gytesuksess og 
fangbarhet hos torsk, sei, sild, reke m.fl. (jfr. 
«Ryfylkeprosjektet»)

• Redusert kvalitet hos villfisk (jfr. «seisaken»)

• Usikkerhet knyttet til negative effekter av oppdrett av 
torsk på ville torskebestander (smitte og genetisk 
påvirkning?)

• Økologiske effekter av «kitinhemmere», og andre 
midler som brukes i behandling av lakselus”



Fortøyninger og ankere
• Viktige områder for fiskeri må holdes fri for 

fortøyninger og ankere (jfr. dialog med lokale 
fiskere og Fiskeridirektoratet)

• Det er hvor anleggene er plassert som er viktig, 
ikke nødvendigvis antall km2 som er beslaglagt…

• Flytting av anlegg til mer eksponerte lokaliteter / 
dypere vann har ført til mer omfattende 
fortøyningssystemer, lengre og til dels til større 
konflikter med fiskerne

• Et prosjekt (finansiert av FHF) for å redusere 
konflikter som følge av fortøyninger er startet opp



Eksempel på fortøyning av anlegg



Eksempler på manglende opprydding 
og fastsetting av fiskeredskap

Foto: Jan H. Nøstbakken



Utslipp, «MOM-undersøkelser» og midler 
mot lakselus



• Det er nå startet opp et større prosjekt («ProCoEX», 
finansiert av FHF), som skal vurdere forholdet 
mellom oppdrett og ville marine arter

• Fiskeri- og kystdepartementet 
har inntil nå ikke prioritert å 
finansiere slik forskning

• Havforskningsinstituttets 
tildelingsbrev for 2013 gir 
visse positive signaler…

• Det er aktuelt å invitere FKD, 
Fiskeridirektoratet, FHL og 
FHF til et møte ang. denne 
tematikken innen kort tid

Oppdrett og ville marine arter



Fiskeri- og havbruksnæringen 
har også felles interesser…

Begge næringer er avhengige av:

• Rene fjorder og et godt havmiljø, fri for 
miljøgifter og fremmedstoffer

• Velfungerende økosystemer

• Bærekraftig utnyttelse av de marine 
ressursene

• God markedsadgang og et godt omdømme



2. Utslipp og 
forurensning

• Mye har blitt bedre

• Gamle (og noen 
nye…) utslipp fører 
fortsatt til problemer

• Utslipp og forsøpling 
som kan skade 
havmiljø, gyteområder, 
mattrygghet og 
sjømatnæring må 
forebygges!



Norsk fiskerinæring høster/produserer MAT,   
og er derfor helt avhengig av:

- Et rent og kaldt hav og rene fjorder
- Produktive gyte- og oppvekstområder
- Gode fiskeområder (og oppdrettslokaliteter…)

Grunnlaget for norsk sjømatnæring ligger i kystsonen!

En ren og produktiv kyst er 
også avgjørende for kvalitet, 
omdømme og markedsverdi 
av norsk sjømatnæring

Foto: Mat & Helse



Gruvedrift med utslipp/deponering i sjø:
Sydvaranger gruve AS (utvidelse)
9 mill. tonn avfall per år, spredning av finmateriale
Giftige kjemikalier?
Nasjonal laksefjord 

Nussir ASA (under utredning)
2 mill. tonn avfall per år (15 år), spredning av finmateriale
Tungmetallproblematikk
Kjemikaliebruk?
Nasjonal laksefjord og gyteområde for kysttorsk

Rana Gruber AS
3 mill. tonn avfall per år, spredning av finmateriale
Giftige kjemikalier? 
Nasjonal laksefjord

Nordic Mining AS (under utredning)
6 mill. tonn avfall per år, spredning av finmateriale
Kjemikaliebruk? 
Viktig gyteområde for kysttorsk, viktig oppdrettsområde
Nasjonal laksefjord i indre del av fjorden

Hustadmarmor AS
< 700 000 tonn avfall per år
Kjemikaliebruk?

Titania AS
2-3 mill. tonn avfall per år
Landdeponi 
Framtidig utslipp på Dyngadjupet? (gyteområde for sild) 





Opphogging av petroleumsinstallasjoner
På norsk sokkel er det ca. 500 offshoreinstallasjoner, som   
skal utfases og hogges opp de neste tiårene. Opphogging 
kan føre til betydelige utslipp av tungmetaller og andre 
miljøgifter, samtidig som dette skjer i viktige fiskeområder.



Dette skjer bl.a. i Yrkjefjorden i Ryfylke…

Yrkjefjorden



Norges Fiskarlag mener:
• En må ha likeverdige miljøkrav ved opphogging som ved 

drift på sokkelen (visjon om «0-miljøskadelig utslipp»)

• Det må stilles særlig strenge krav i forhold til forebygging av 
miljøskadelige utslipp i viktige fiske- og gyteområder

• Det må stilles krav om en tillitvekkende overvåking, ikke 
minst i forhold til sjømattrygghet (i samråd med Mattilsynet 
og evt. NIFES), som grunnlag for forebyggende tiltak

• En må etablere et nødvendig kunnskapsgrunnlag, ved å: 
– Utrede de aktuelle opphoggingslokalitetenes konfliktpotensial, samt 

hvilken type offshoreavfall som bør hogges opp hvor
– Utfylle manglene i NOUen «Et Norge uten miljøgifter»?



Bedre utslippsforvaltning?
• Ulemper og fordeler ved et utslipp 

skal avveies før det (evt.) gis 
utslippstillatelse

• Klif og fylkesmennene har i liten 
grad forvaltningsansvar eller 
fagkompetanse på fiskeri, gyte- og 
oppvekstområder og mattrygghet

???

• Per i dag innhentes og vektlegges oftest ikke uttalelser fra 
Fiskeridirektoratet, Mattilsynet og sjømatorganisasjonene

• Per i dag vektlegges heller ikke forebygging av forurensende 
utslipp i særlig grad

• Sjømatorganisasjonene har i flere år jobbet for å bedre denne 
situasjonen…



3. Havbeite
• Det legges opp til en betydelig økning i 

antall havbeitekonsesjoner, bl.a. gjennom 
at FKD nå foreslår å gi Fylkeskommunene 
anledning til løpende tildeling…



4. Vindkraftanlegg i sjø

• En ny havenergilov skal i utgangspunktet 
sikre at det også tas hensyn til fiskeriene

• Prosessene knyttet til utvalg av områder 
har etter vårt syn ikke 
vært gode nok

• Flere saker er nå på 
høring

• Hva vil EUs 
fornybardirektiv bety…?



5. Tarehøsting



6. Planlegging og forvaltning

• Fylkeskommunenes og Fiskeridirektoratets 
nye roller…

• Hva med ivaretakelse av lokale 
fiskeriinteresser? Fritt opp til kommunene? 



Hva kan vi selv bidra med i 
dialogen med andre

• Kartlegge og prioritere 
fiskeområder og ”marint 
biologisk mangfold”

• Bidra tidlig og konstruktivt i 
planprosesser

• Vektlegge sameksistens

• Formidle fiskeriene og 
våre interesser på en 
positiv måte


